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Bevezetés

Szinte kozismert tény, hogy a klasszikus iparjogvédelem eszkozei kozil a legnagyobb szerepe a
szabadalom és a védjegy intézményeinek van, azonban ha az oltalom targyat képezé piaci
megoldasok Uzleti értékét tekintjiik, akkor vilagossa valik szamunkra, hogy ezen oltalmak létezése
onmagaban az lzleti sikert képtelen biztositani. Ezek a kizarolagos jogosultsagok a teljes uzleti
rendszernek csak a szilard, jol koriilhatarolt vazat adjak, és ehhez a rendszerhez elengedhetetleniil
kapcsolodik a know-how is. A kivant funkcid tehat a kodifikalt kizardlagos jogok és a hozzajuk

tapado6 know-how elemek egyiittmiikodése, kolcsonhatasa révén tud érvényesiilni.

1. A know-how fogalma

A Know-how szerzé6i jogvédelem alatt allo szellemi alkotas. Olyan gazdasagi, szervezési, miiszaki
ismeret, amely a gyakorlatban felhasznalhatd, hozzaférése korlatozott. A know-how-t az oltalom,
jogi védelem - hasonloan a tobbi szellemi alkotashoz - addig illeti meg, amig kozkinccsé nem valik,
ezen tény biztositja, hogy a know-how vagyoni értékkel bir6 jog, azaz atruhazhato és értékesithetd
legyen. A know-how azt a személyt illeti meg, aki kidolgozta, vagy aki jogszerlien megszerezte,
tovabba a know-how szerzddéssel ruhazhaté at, valamint hasznositasarol ugyancsak specialis
szerzddés keretein beliil rendelkezhetnek. A know-how gyakran egy egész vallalkozas alapja’, a
tagok gazdasagi tarsasag keretein beliil nem pénzbeli hozzajarulasként nydjthatjak. A gazdasagi
tarsasag tagja az apportként a tarsasagba bevitt know-how-t targyiasult formaban (Cd-n, irasos
dokumentumban, vagy barmely mas elektronikus formaban) koteles a tarsasag rendelkezésére
bocsatani, melyet a Cégbirdsag cégbejegyzéskor vizsgalni koteles. .A know-how-t a vallalkozas
mikodési konyvében rogzitik, fogalmi elemeit tekintve lizleti titok, szigortan bizalmas informacio.
A szabadalmi eljaras szigoru kovetelményei, idébeli elhizodasa miatt a gazdasagi tarsasagok egyre
gyakrabban hasznaljak a szellemi alkotasok joganak ezen oltalmi formajat. A know-how
megnyilvanulasi formajat tekintve a jelenlegi szabalyozas nem irja eld, hogy rogzitett formaban

alljon rendelkezésre, de masodlagos ismérvek alapjan ez kovetelménynek szamit, mivel gazdasagi

1 Erre példa a Coca Cola gyartasi folyamata, amely szigordan bizalmas informacio.



tarsasagba apportalhatd, és masok szamara sem lehet érték az, ami egy vagy tobb személy fejében
olt format, nincs targyiasult, személytdl fliggetlen megjelenése. . Azaz a know-how tekintetében
nem kovetelmény a rogzitettség, azonositas, letét vagy regisztracio. Ezen informaciok a
gyakorlatban megjelenhetnek explicit, kifejezett formaban, egyéb hordozokon régzitetten, és tacit,
nem kifejezett formaban. Az egyes vallalatok know-how-ja komplex, Osszetett, amorf, térben és
idében fejlodo, dinamikus jelenség, amely nem tlri a szabadalmi igényponthoz hasonlé statikus,

végleges, verbalis lemerevitést.

A tudomanyos mi(iszaki ismeretek a tudasalapl nyilt piacgazdasag hajtéereje. Ezen folyamatosan,
és egyre magasabb szinten megujithatd tudastoke a hagyomanyos téketényezoket, mint a pénz,
vagy az ingatlan jelentGségben meghalad6, gazdasagi fejlodési, novekedési, kulturalis haladasi,
politikai, modernizacids tényezové valt. A talalmanyok iizleti titokként, know-how-ként valo
kezelése gyorsulo technologizalt korunkban a nyilvanos szabadalommal, és mas specialis szellemi

tulajdonjogokkal szemben jelenik meg azaz, a ,,szellemi tulajdonjog nem nyilvanos, zart fele”.

A know-how, és az lzleti titok targyanak mibenlétét tekintve a jogi és szakmai irodalombal,
nemzeti torvényekbdl, nemzetkozi szervezetek rendelkezéseib6l szamos definicioval rendelkeziink.
Vilaghy szerint ,,a know-how aruként szereplé miiszaki-gazdasagi ismeret”. Gazda szerint ,,a know-
how lényege a gyakorlatban felhasznalhato ismeret és tapasztalat”. A francia jogirodalomban a
,,savoire-faire” miiszaki és kereskedelmi ismeret, amely atruhazhato, a koz részére nem
kozvetlenil hozzaférhetd és nem szabadalmazott. A német jogirodalom definicidja szerint ,,a know-
how miuszaki, kereskedelmi és termelési, gazdasagi ismeret, illetve tapasztalat, amely a
gyakorlatban alkalmazhato, nem all toérvényi oltalom alatt, és tobbnyire titkos”. A Nemzetkozi
Kereskedelmi Kamara 1961. évi definicidja szerint ,,az ipari know-how az alkalmazott mszaki
ismereteket, moddszereket és ipari célokat szolgalo eljarasok gyakorlati megvaldsitasahoz vagy

kivitelezéséhez sziikséges adatokat jelenti.”

Know-how alatt nemcsak egyszer(i ismereteket, hanem kutatas-fejlesztési eredményeket,

technikai alkotasokat is érthetiink, melyeknek jelent6s anyagi vonzata lehet. A know-how iizleti,



kereskedelmi értékét, vagyoni jellegét azon tény adja, hogy nem altalanosan hozzaférhetd, a koz
szamara nem elérhet6, azaz titkos adathalmaz. A know-how titkossaga, lzleti értéke relativ, mivel
ami egy fejlédo orszagban know-how targya lehet, az mar egy fejlett orszagban kézkincs. Ennek
oka, hogy egyszer(ibb a know-how-t megvasarolni, megismerni, mint azt 6nalléan kifejleszteni. Ezen
eljaras gyorsabb, olcsobb, és egy jol bevalt megoldast jelent, hiszen aki az ismeretekért fizet ezt

azért teszi, mert ez szamara egészben vagy részben ismeretlen, relative titkos.

A kutatas-fejlesztés eredményeit tekintve, a szakadatlan technikai fejlodés kovetkeztében egyes
allamok jelent6s ismeretanyag birtokaba jutottak. Ezen ismeretanyag a kutatas, fejlesztés
kovetkeztében folyamatosan novekszik, melyek egy része a klasszikus, hagyomanyos iparjogvédelmi
jogintézmények utjan jogi oltalmat nyer és jut nyilvanossagra. Ezen nyilvanossagra keriilt
ismeretanyag mellett az ipari gyakorlat szerint a fent emlitett oltalmi formak altal nem érintett
ismeretek is vannak. Ezek a know-how-t képezé titkos miszaki ismeretek, amelyek a gyartmany
elballitasahoz vagy éppen az eljaras alkalmazasahoz sziikségesek, valamint tamogatjak jogosultjaik
piaci versenyképességét. A know-how arujellege szerint vagyoni értékét a kisérletezésre forditott
id6 és koltség jelenti, mivel a know-how megtakaritasként jelentkezik az ismeretek, tapasztalatok
atvételében. Az innovacio korai szakaszaban a jogosult szamara kedvezé piaci poziciot biztositd
tényezok, és a szilkséges raforditasok (pénz, iddbeli- és személyi feltételek) gondos elemzé
munkaval becsiilheték meg. A korai fazisG innovacio értéke, forgalmi értéke a magas kockazatok
kovetkeztében alacsony. Hazankban a kudarcban végz6dé innovacios probalkozasok szama még a
magas kockazathoz mérten is aranytalanul magas, amely kellemetlen problémat jelent, hiszen
szamos magyar kutatd és feltalalo, akik itthon nem érvényesiilnek, kiilfoldon megfeleldé gazdasagi

feltételek mellett komoly sikeretek aratnak.

A know how fogalma az iparvallalatok jogi nyelvhasznalatdban terjedt el 1945 ota. A
jogtudomany innen vette at ezt a kifejezést. Egyes pragmatikus allaspontok feleslegesnek itélik a
know-how definialasat. Kilondsen jellemz6é ez a common law jogrendszerekre, ahol eseti birdsagi
dontésekben sor keriil ugyan allasfoglalasra, ezekb6l azonban nehezen lehet egységes, absztrahalt

fogalomra kovetkeztetni. Az ilyen allaspont képvisel6i szerint a titkossagi vonas beiktatasa a know-



how fogalomkorébe ésszer(itlen, mert a szerzodések gyakorlataban rendszerint lehetetlen vilagos
megkiilonboztetést tenni a titkos és az altalanosan megszerezhet6 informaciok kozott. A know-how
atfogd meghatarozasat nemcsak nehéznek, hanem egyébként sziikségtelennek is tartjak, mert a
know-how jellegzetessége, hogy az informaciok elvalaszthatatlanok a termelést6l. A common law
orszagaiban ezekben a szerzédésekben szabalyozzak, hogy ki és milyen mértékben hasznalja fel az
informaciét talalmany vagy know-how formajaban. Egy masik allaspont szerint a know-how olyan
ismeretek Osszességét jelenti, amely birtokosa szamara hasznos és el6nyGs helyzetet biztosit a
gazdasagi versenyben. A know-how birtokosa sziikségszerlien jogi védelmet kell, hogy élvezzen.
Abban az esetben, ha elismerjiik a jogi védelem sziikségességét, akkor egyértelmiinek tiinik, hogy
meg kell hatarozni az oltalomban részesitend6 ismeretek korét. A szamos know-how fogalom a
know-how Kkiilonb6z6 jellemvonasait ragadja meg. Egyes esetekben egyetlen konkrét miiszaki
megoldast jelent, maskor szabadalmazott miiszaki megoldashoz kapcsolodo részletet, pénziigyi,

vagy szervezési ismereteket, vagy altalanos jellegli, masok altal nem ismert tapasztalatokat.

Az oltalom szempontjabdl fontos know-how definiciokat tekintve a fogalom-meghatarozasi
kisérletek valtozatos képet mutatnak. A know-how hagyomanyos iparjogvédelmi intézményekhez
fiz6do viszonyat tekintve megkiilonboztetjilk a maradékelmélet, illetve az absztrakcios elmélet
know-how fogalmat. A maradékelmélet szerint megfeleléen szabalyozott alakban a gyakorlatban
rendelkezésre allnak a hagyomanyos iparjogvédelmi formak, tehat a know-how fogalomkaorét azokra
a gyakorlatban hasznosithatd ismeretekre kell korlatozni, amelyeket csak a hagyomanyos formak
nem védenek. A hagyomanyos formakhoz viszonyitva a know-how mintegy maradvanyjellegl, azaz
nem foglalja magaban azokat az alkotasokat, amelyek specialis intézményesitett oltalomban
részesiilnek. Az absztrakcios elmélet a know-how mibenlétét a fenti elméletnél szélesebben,
altalanosabban hatarozza meg, mely szerint minden forgalomképes mdiszaki jellegli vagy mas
megoldast, ismeretet, tapasztalatot know-how-nak kell tekinteni, fiiggetleniil attol, hogy az védi-e

hagyomanyos iparjogvédelmi intézmény vagy sem.

Megkiilonboztetiink a kiils6 megjelenési formajat tekintve a maradanddan rogzitett és nem rogzitett

know-how-t. A rogzitett know-how a gyakoribb, hiszen a know-how nagyrészt valamilyen formaban



rogzitésre keriil, a le nem rogzitett lehet a le nem irt lizemi tudas, tapasztalat gyakorlat, ismeret.
Létezik miszaki és nem miiszaki know-how. A miiszaki know how fajtai a konstrukcios, tervezéi,
eljarasi, anyag-osszetételi, komplex, rendszer- és egyéb mdiszaki know-how. Az AIPPI magyar
csoportja szerint: ,,Az ipari know-how az olyan, értéket képviseld, gyakorlatba vett vagy vehet6
miszaki tudas, tapasztalat, adat, modszer, illetleg ezek Osszessége, amely kizarolag korlatozott
szakmai korben, abbol tovabb nem terjedéen ismeretes, és egészében sem masfajta iparjogvédelmi
oltalom alatt nem all, sem publikalva nincsen.” A nem miiszaki jellegii know-how leggyakrabban
szervezeési, kereskedelmi, lizemviteli, nem ipari szakmai know-how. Beszélhetiink még vallalati és
személyi know-how-rol. Aruként valé megjelenési formait tekintve pedig létezik 6nallé, valamint
mas jogokhoz kapcsolédo, arukhoz, vagy szolgaltatasokhoz kapcsolodo valamint komplex

formaban értékesitett know-how.

A titkossag fogalmi elemként valo vizsgalata szempontjabol tovabbi definicio-kisérletek
sziilettek. A Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara 1961-ben az alabbiakban hatarozta meg a know-how
fogalmi elemeit: ,,Az ipari know-how az az alkalmazott tudas (ismeret, adat és maddszer), amely az
ipari eljarasok tényleges megvalositasahoz, és gyakorlatba vald atiiltetéséhez sziikséges.” Ezen
fogalom-meghatarozas alapjan a know-how-t titkosnak kell tekinteni, amennyiben a kozonség
szamara hozzaférhet6 formaban nincs kozzétéve és a vallalat, amely azt kidolgozta vagy
torvényesen megszerezte, minden ésszer(i |épést megtesz a jogosulatlan tovabbadas

megakadalyozasara.”

A Nemzetkozi Iparjogvédelmi Egyesiilet az 1970. évi madridi {ilésen a kovetkez6 meghatarozast
fogadta el ,,A know-how olyan gyakorlatilag alkalmazandd ismereteket odlel fel az ipari vagy lzleti
technikat és tapasztalatokat illetéen, amelyek bizalmas jellegliek vagy legalabbis a know-how
atvételében érdekelt szamara nehezen hozzaférhetéek.” Az AIPPI> 1994. évi melbourne-i iilés
definicidéja szerint ,,A know-how miszaki, kereskedelmi, adminisztrativ pénziigyi vagy mas

természet(i olyan ismeretekbdl és tapasztalatokbdl all, amelyek egy vallalkozo lizemében vagy egy

2 Az AIPPI (Association Internationale pour la Protection de la Propriété Intellectuelle) a szellemi tulajdon védelmére
szervez6dott nemzetkozi egyesiilet, amelynek kdzpontja Ziirichben, Svajcban talalhato. Vilagszerte tobb mint szaz orszaghdl,
tobb mint 9000 tagja van. Az AIPPI és az AIPPI Magyar Csoportja is olyan politikailag semleges, non-profit egyesiilet, amely a
szellemi tulajdon mindenféle formajanak a védelmét tamogatja nemzeti és nemzetkozi szinten.



hivatas gyakorlasahoz a gyakorlatban felhasznalhatok.”?

A magyar jogirodalomban olyan mérvadd jogaszok foglalkoztak a know-how problematikaival,
mint Gazda, Vilaghy vagy Lontai. Vilaghy szerint ,,aruként szereplé miiszaki-gazdasagi ismeret,
tekintet nélkiil arra, hogy ezt az ismeretet védi-e, gazdalkodo6 szervezet, ha igen milyen értelemben
valamiféle hagyomanyos iparjogvédelmi intézmény, tovabba, hogy az adott ismeret ilyen védelemre

egyaltalan alkalmas-e vagy sem.”

A fenti definicio-kisérletekbél lathatjuk, hogy a know-how szamos problematikat vet fel a
jogtudomanyban. Az els6 ilyen probléma, hogy milyen jellegli ismereteket, tapasztalatokat
nevezhetiink know-how-nak. Els6sorban mdszaki jellegli ismeretekre kell gondolnunk. Meg kell
jegyezziik azonban, hogy a gyakorlat alapjan a vallalatok, és egyes orszagok minden gazdasagilag
hasznosithaté kereskedelmi, pénziigyi, adminisztrativ, szervezési ismeretet felhasznalnak, illetve

megvasaroljak azokat. Azaz a know-how a termelési jellegli ismereteket és tapasztalatokat oleli fel.

2. A know-how piaci szerepe

A fogalmi meghatarozasokon tul a know-how szerepe és tartalma nagymeértékben eltér attol
fiiggben, hogy valamely miiszaki megoldashoz kapcsolodo, technikai know-how-ra, vagy éppen a
piaci jelenléttel 0Osszefiiggd, a mindséggel, marketinggel vagy a reklamozassal kapcsolatos,

Ugynevezett iizleti know-how-ra vonatkozik.

2.1.Technolégiai know-how

A hatalyos jogi rendelkezések szerint a szabadalmi leirasban az Uj miiszaki megoldas lényegét
csak olyan részletességgel szilkséges ismertetni, amely a megoldas szakember szamara torténé
megvaldsitashoz elengedhetetleniil szilkséges. Ahhoz, hogy az (j megoldasbdl innovacios eredmény

és piaci siker legyen, az alap megoldason még sokat kell fejleszteni. A fejlesztésre tobb iranyban

3 AIPPI - Association Internationale pour la Protection de laPropriété Industriale - June 12-18, 1994 - Réunion du Comité
exécutif Copenhague 1884, Rapports des Groupes Q 118



van szilkség, azaz szilkséges a konstrukcidé optimalizalasa és tovabbfejlesztése, majd az ehhez
szilkséges gyartastechnoldgia, a szerszamok és eszkozok létrehozasa. A fejlesztésnek a konstrukcion
és a technologian kiviil a koltségek optimalizalasara is ki kell terjednie. Ezen tényezdk egymassal
szoros kolcsonhatasban vannak. A termék piaci megjelenését tovabba komoly és sokoldall
ellenérzéseknek, vizsgalatoknak kell megeléznie. Megallapithatjuk, hogy a talalmany megalkotasa
és piacra vitele kozott, ha az anyagi raforditasokat nézziik és a talalmany alapgondolatahoz valo
eljutdas koltségeit egységnyinek vessziik, akkor a piacképes megoldashoz tiz-, hiszszoros
koltségraforditast kalkulalhatunk.* Természetesen a létrehozott megoldas piaci értéke is a
raforditott koltségekkel aranyosan egyre nagyobb lesz. Azon nem nyilvanos ismeretek, amelyek a
termék vagy technoldgia piaci értékét meghatarozzak, dont6 tényezét jelentenek a termék aranak
kialakitasaban, masrészt abban az esetben, amikor licencia szerzddés keretein beliil a tényleges
hasznositasara a jogosult harmadik személy részére engedélyt ad. A technoldgiai know-how
jelentGsége elsGsorban szabadalmi licencia szerzédéseknél, technologiai transzfer (gyleteknél

kiemelkedo.

2.2.Uzleti know-how

Ahhoz, hogy a piacképes terméket a piac befogadja marketingre, ligynoki és értékesitési halézat
kialakitasara, a garancia feltételeinek biztositasara, a fogyasztok igényeinek felmérésére, a termék
pozicionalasara és Ulzleti kapcsolatokra van sziikség. Ezek szintén a szorosan vett know-how részét
képezik. Mig a technoldgiai know-how a termék eldallitasanal bir meghatarozo jelentéséggel, addig
az iizleti know-how a termék teljes értékesitési ciklusat atfogja, valamint azon tul is mutat, mivel a

marketing eszkdzok nem konkrét termékhez, hanem az azt eléallito vallalathoz kapcsolodnak.

Ha egy termék vagy termékcsalad folyamatosan jelen van a piacon, akkor - ha megfeleléen
gondoskodnak a termék/gyarto/forgalmazo azonosithatosagarol a jol megvalasztott markanevek és

védjegyek hasznalata révén-, a fogyasztok piaci értékitéletét a kialakitott brand (védjegyek és

4 Erre példa a gyogyszer kutatas teriilete, ahol az engedélyezéshez sziikséges preklinikai, és kiilonbozé klinikai fazisok egyre
novekvo koltségeket emésztenek fel, nagysagrendekkel meghaladjak az (j kémiai szerkezet létrehozasaval kapcsolatos
koltségeket.



markanevek Osszessége) hordozza. Ebbél kiindulva a piacon a direkt jogi oltalmat élvezé védjegy
éppoly meghatarozo szerepet tolt be, mint a miiszaki Ujdonsagok kapcsan a szabadalmak, tudniillik
piaci kizarolagossagot teremt. A védjegyek sem tudjak onalléan betélteni szerepiiket a
hasznalatukhoz kapcsolddé hatékony és homogén mindségvédelmi intézkedések, megfeleld
értékesitési és csomagolasi politika, értékesitési és piaci ismeretek nélkil. Nemzetkozi
viszonylatban a nemzeti torvények nem kozvetlenil a know-how-t, hanem az titok targyat
hatarozzak meg. Sok orszag a francia gyakorlat altal alkalmazott dichotomia mentén kiilonbséget
tett ipari és kereskedelmi titok kozott. A gyartasi titok korébe soroljak a tisztan technikai jellegdi,
kutatas-fejlesztési tevékenységre vonatkozd informacidkat®. A kereskedelmi titkok korébe
sorolhatok az iizleti stratégiara vonatkozd informaciok, marketing tanulmanyok, eladasi modszerek,
szerzddeési formak, koltségelemzések, aruteritési modok, lizleti litemtervek, hirdetési stratégiak és
elemek, védjegytervek, a formatervezési dokumentacié, a reklam céliu képzomivészeti,
fotomlvészeti, iparmiivészeti és ipari tervezomlvészeti alkotasok, szallitdéi és megrendel6i

jegyzékek, és a kliens adatbazisok.

1939-ben a deliktualis kotelmek korében az USA-ban a ,,Restatement of Torts” tett kisérletet az
lizleti titokra vonatkozd6 common law értelmezésére: ,,Az lizleti titok allhat barmely recepturabdl,
mintabdl, eszkozbdl, amelyet valaki lizleti tevékenysége korében hasznalnak, és amely lehetdséget
ad szamara, hogy elényre tegyen szert versenytarsaival szemben, akik nem ismerik vagy nem
hasznaljak azt. Rendszerint az arutermeléshez kapcsolodik, pl. egy géphez vagy
termékosszetételhez, de vonatkozhat az aruk eladasara vagy mas piaci miveletekre is, mint
arengedmények meghatarozasi modszerére, specialis fogyasztoi jegyzékre, vagy konyvelés, illetve
mas hivatali tevékenység modszerére.” A késébbi egyszer(ibb definiciobol kihagytak az iizleti titokra

vonatkozo részt az egyes allamok egyedi szabalyozasa érdekében.

A TRIPS fogalmi rendszerében a know-how titkos informacio. Kovetelményként jelentkezik, hogy az
informacié ne legyen kozkincs, hanem legyen eleve és folyamatosan titkos, azaz nem altalanosan
ismert vagy nem konnyen megismerheté szakmai korokben, masrészt titokban tartasa érdekében

tegyenek ésszeri lépéseket.

5 Ezek lehetnek tesztadatok, algoritmusok, szamitogépes forraskddok, anyag vegyi osszetételének képlete, keverékrecept.



A Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara 1961. évi definicidja szerint ,,a know-how-t titkos jelleglinek
kell tekinteni, ha a kdzonség szamara hozzaférheté formaban nincs kdzzétéve, és a vallalat, amely
kidolgozta vagy torvényesen megszerezte, minden ésszeri |épést megtesz jogosulatlan tovabbadasa
megakadalyozasara.” Az ismeretaru jelenlegi zart, a kozkincstol egészében elkiiloniild jellegén feliil
a jovobeni folyamatos titokban tartas érdekében a sziikséges elkiilonit6 lépéseket is meg kell tenni.
A legtobb orszagban a birosagok kizarolag akkor ismerik el az lzleti titok jogi mindséget és akkor
biztositjak az oltalmat, ha bizonyithatd az informaci6 birtokosanak szandéka és eréfeszitése a titkos
ismeret elkiilonitett statuszanak fel nem adasara. A titok megbrzésére az lizleti vilagban szamos
modszer alakult ki, mint pl. a belsé titokbiztonsagi és védelmi szabalyzat kiadasa, a munkatarsak
tovabbképzése, az lzleti titok elemeinek, prioritasainak, értékének folyamatos becslése,
szerzddéses titokvédelmi kikotések alkalmazasa, a titkossag jelzése a szenzitiv adathordozokon,
azok fizikai elkiilonitése és elzarasa. Az informaciok fizikai, elektronikai és személyi biztositasa

azonban a gazdasagi szereplék tekintetében jelentds koltségeket involval.

A know-how iizleti, kereskedelmi értékét, tudast6ke mindségét az teremti meg, hogy nem
altalanosan hozzaférheté a tarsadalom szamara, ez biztositja az informacid csereértékét, piaci
forgalomképességét. A know-how fogalma az ipari gyakorlatban olyan ismeretet jelent, amely a
know-how birtokosa szamara hasznos és elényds pozicidt biztosit szamara a gazdasagi versenyben.
Megjegyzendd tovabba, hogy a know-how titkossaga, Ujdonsaga, arupotencialja és kereskedelmi
lzleti értéke relativ, mivel ami egyik orszagban know-how szerzodés targya lehet, az egy fejlett
ipari orszagban a kozkincs részét képezi. Az ismeretek titkossaga mellett kozvetlen gyakorlati
alkalmazhatdsaga, a megoldas fontossaga adhat kiemelkedé lzleti, kereskedelmi értéket, mint egy

szlk kinalatl specialis tudas, kiilonleges szakmai hozzaértés.

3. A know-how jogi védelme

A know-how jogi védelme mind hazai, mind nemzetkozi viszonylatban - mint ahogy késébb latni
fogjuk - szamos problémat vet fel. Az elmélet képviseldi tulnyomorészt egyetértenek abban, hogy a

know-how jogi védelmét az iparjogvédelem keretei kozott kell biztositani. Tovabba kérdésként



meriil fel, hogy részesitsék-e a know- how-t jogi védelemben, és ha igen, akkor milyen formaban.

A know-how-t illetéen a jogtudomany képviseldinek allaspontja szerint minden allam sajat belsé
jogalkotasa altal kell rendezze a jogi problémakat. Egyes orszagokban - ellentétben Magyarorszaggal
- csak attételes szabalyokat talalunk. Franciaorszagban elsésorban a biintet6jogi oltalom jelentos,
de a tisztességtelen versenyrél szolé torvény is tartalmaz a know-how-ra vonatkozd
rendelkezéseket. Németorszagban versenyjogi szabalyok védik a know-how-t. Az angolszasz
jogrendszerben, mint azt lattuk, a szerzédés alapjan nyujtott jogvédelmen kiviil a birésagok

kartéritést itélhetnek meg a know-how jogosulatlan felhasznalasa esetén.

A know-how-ra vonatkozo védelem annak létrejottével keletkezik, nincs szilkség mas hivatalos
eljarasra. A know-how jogosultjat a szerz6i jogi védelem mellett a titokvédelem is megilleti, a
know-how titokban tartasahoz a jogosult jogi érdeke fliz6dik. A jogtalan nyilvanossagra hozatal
esetén a jogosultat a Tisztességtelen piaci magatartas elleni torvény, valamint a Polgari

torvénykonyv lzleti titokvédelemre vonatkozo rendelkezései védik.

A know-how jellegét tekintve az iizleti titok egy sajatos valfaja, a szellemi tulajdon egy nagyon

fontos Osszetevdje, helye elsésorban a szellemi tulajdont szabalyozé joganyagban van.

A TRIPS Egyezmény 39. 1. és 2. cikke szerint

,,Nyilvanossagra nem hozott adatok védelme:

1) A tisztességtelen versennyel szembeni hatékony védelemnek a Parizsi Egyezmény (1967) 10
bis cikkében eléirt modon torténd biztositasa soran a Tagok oltalmat biztositanak a 2. pont
szerint nyilvanossagra nem hozott informacionak és a 3. pont szerint a kormanyok vagy

kormanyzati szervek rendelkezésére bocsatott adatoknak.

2) A természetes vagy jogi személyeknek lehetéséget kell adni arra, hogy a jogosan
ellendrzésiik ala tartozd informacionak a tisztességes kereskedelmi gyakorlattal ellentétes
modon, hozzajarulasuk nélkiil masok altal valdo megszerzését vagy felhasznalasat és

nyilvanossagra hozatalat megakadalyozzak mindaddig, amig az ilyen informacio:



» titkos abban az értelemben, hogy mint egységes egész vagy elemei barmely
megjelenése és Osszeallitasa altalanosan nem ismert, vagy konnyen nem ismerhet6
meg az olyan korben mozgd személyek szamara, akik rendes koriilmények kozott az

emlitett informacioval foglalkoznak;

« kereskedelmi értékkel rendelkezik, mivel titkos; és

» titokban tartasa érdekében az adatok felett ellenérzés gyakorlasara feljogositott

személy a koriilményekhez képes ésszer(i lépést tett.”

A know-how, mint {izleti titok definicioit tekintve genus proximum, hogy informacid, ismeret,
tudas, tapasztalat, szellemi, eszmei, intellektualis természetli szubsztancia. Tovabba a
gyakorlatban miikod6 gondolati tartalom, otlet, elv, elgondolas, eljaras, mikodési modszer korébe
tartozé ismeret. Az Amerikai Ugyvédi Kamara 1979-ben dolgozta ki az Egységes Uzleti Titok
Torvényt, amelyet az USA tagallamai tobbségiikben elfogadtak. A Torvény szerint ,,lizleti titok
barmely informacid, amelynek kereskedelmi értékét az adja meg, hogy korlatozottan hozzaférhetd,
és amely titkossaganak megorzésére az adott korilmények kozott az ésszer( lépéseket foglalja
magaba”. Az informacié fogalma alatt értiink képletet, adatgyiljteményt, programot, eszkozt,
modszert, specialis feladatteljesitési modot, eljarast. Ezen fogalomnak nincsenek éles, merev,
lezart hatarai, de ez ebbdl a szempontbdl irrelevans, mivel a know-how az iizleti titokvédelem egy
titokvédelem targyaként azonos jogi védelmet élvez az lizleti titok egyéb targyaival. Ez a definicio
bekerult a NAFTA-ba (North American Free Trade Agreement), amely a TRIPS-be bekeriilve
valamennyi részes tagallam, mint Magyarorszag nemzeti jogava kell valjon. Bar ezen a jogteriileten
a kozosségi jogi jogharmonizacio még nem kovetkezett be, de az EU szellemi tulajdoni tanacsado

szolgalata koveti a TRIPS Uzleti titok fogalmat.

A know-how nem abszolut szerkezet(i jog, viszont vannak elemei, melyek az ipari tulajdonhoz
hasonlitanak, mint hogy szabadon atruhazhatd, hasznositasa, hasznalata ellenérték fejében

torténhet, a felek érdeke a nyilvanossag kizarasa, a hasznositasi szerz6dés a felek kozott tartds



bizalmi viszonyt keletkeztet.

A know-how id6tartamara nem létezik alapértelmezés, jogi analdgia révén viszont arra a
kovetkeztetésre juthatunk, hogy a know-how oltalmi ideje a szabadalmi oltaloménal rovidebb, a
hasznalati mintaoltalomra rogzitett 10 évvel vethetd egybe. Ezt a megkozelitést a 86/1999 (VI. 11.)
Kormany rendelet tamasztja ala, amely a technoldgia-atadasi megallapodasok egyes csoportjainak a
versenykorlatozas tilalma aldl tortén6é mentesitésérdl szol. Ezen Kormany rendeletben a mentesiilés
id6ébeli hatalyat szabalyozzak, viszont ez az idétartam egybeesik a szabalyozott jog fennallasanak
idétartamaval, melyb6l  visszafelé  kovetkeztethetiink a  know-how  idétartamanak
alapértelmezésére. A szabadalmi licencia-szerzédések esetében a know-how létezése dontben
meghatarozza az ugylet értékét, nélkiille adott esetben az ligylet létre sem jott volna, vagy
jelentdsen kedvezotlenebb feltételekkel jott volna létre. A licencia-szerz6dés vonatkozhat a kozos
tovabbfejlesztésekre is, azaz a létez6 know-how-n kiviil a kozosen létrehozand6d know-how is a
szerzodeés targyat képezheti. A vegyes szerzodéseknél a hivatkozott kormanyrendelet szabalyai
szerint az oltalmi id6 a szabadalmak id6tartamaval azonos, azaz a vegyes szerz6dés a know-how
id6tartamat kétszeresére nyGjthatja. A szabadalmi oltalom fennallasa csak vélelmezett jog. A
szabadalom esetleges érvénytelenitése esetén a know-how biztositék, mely alapot ad a royalty®
teljes vagy csokkentett Gsszegben valo fizetésére. A know-how-nak meghatarozd jelentésége van a
dijkulcs mértékének és a kezdeti egyosszegli licenciadij nagysaganak meghatarozasaban. A licencia
targyalasok kezdetén a know-how Osszetevd létezése azonnali dijfizetési jogcimet képez, nem

sziikséges a fizetéssel megvarni a szabadalom engedélyezését.

A know-how és a védjegy kapcsolatat tekintve az iizleti know-how létezése értéknoveld tényezé.
A know-how-hoz f(iz6d6 piaci eredmények visszahatnak a védjegyek értékére, azaz minél nagyobb
az iizleti siker, annal nagyobb az érték is. A know-how segiti a hasznalatot, idével a know-how
johirlivé teheti a védjegyet. A védjegy oltalmi kore a szabadalmakhoz képest kevésbé egyértelmiien
meghatarozott, az oltalom alatt allé tartomany annal szélesebb, minél inkabb hasznalt vagy johiri a

védjegy. Ez segiti a bitorlok elleni fellépést és szélesiti azt a savot, amelyen belil masok nem

6 A szellemi termékek felhasznaldsa utén a gyartok altal a jogtulajdonosnak fizetett dij. A royalty és a licencdij nagyban hasonlit
egymashoz, de elébbi utdbbival szemben jellemzben olyan esetet jeldl, ahol a licencjogot a licencelbe vevd nem sajat felhasznalasra, hanem
az altala gyartott termékekbe épitve, azok végfelhasznaloi részére torténd tovabbadas céljara szerzi meg.


http://pcforum.hu/szotar/licencd%EDj.html

kaphatnak kizardlagos jogot. Mindezen tényezok ismételten visszahatnak és novelik a marka
értékét. A licencia-szerzédés mindség megtartasara, valamint az exkluziv értékesitési csatornak
hasznalatara vonatkozo elGirasai segitséget adhatnak a jogkimeriilés elleni harcban, melyre példa az
Eurépai Birosag Dior dontése, Févarosi [télétabla I-parfiiméria ellen hozott, védjegybitorlast
megallapito itélete’. A mindség tartds fenntartasaval a know-how noveli a goodwillt. Az adott
védjegy ugyanis nemcsak maganak a terméknek az értékét noveli, hanem visszahat a gyartd
markanevének goodwilljére is, a jogosultnak a licencia-szerzédéssel nem érintett markaneve is

értékesebbé valhat.

Visszatérve a know-how jogrendszerbeli helyére, Magyarorszagon a Polgari Torvénykonyv 1977-
ben végrehajtott reformjaig csak szétszort, kozvetett utalasokat tartalmazo, részben titokvédelmi,
részben pénziigyi jellegli szabalyokat talalhatunk a know-how-ra vonatkozdan. A jogi védelem
alapvetéen szerzédés utjan valdsult meg. A modositott Ptk. azonban a know-how-ra egy sajatos jogi
védelmet vezetett be és deklaralta a know-how védelmét, annak mellézésével, hogy részletezné az
oltalom jellegét, valamint tartalmat. A Ptk. azzal, hogy a védelemre vonatkoz6 rendelkezéseket a
szellemi alkotasokhoz fi(iz6d6 jogok keretében helyezi el, meghatarozza a védelem jellegét,
sajatossagait. A Ptk. 86. § (1) bekezdése altalanosan megfogalmazza, hogy a szellemi alkotasok a
torvény védelme alatt allnak. Tovabba utal arra is, hogy ezen védelmet a torvény rendelkezésein tul
specialis jogszabalyok allapitjak meg. A Ptk. 86. § (3) bekezdése a nem nevesitett alkotasok
vonatkozasaban az alabbiak szerint rendelkezik: ,,A torvény védi azokat a szellemi alkotasokat is,
amelyekrol kiilon jogszabalyok nem rendelkeznek, de amelyek tarsadalmilag széles korben
felhasznalhatok és még kozkinccsé nem valtak.” Ezen rendelkezéshez szorosan kapcsolodik a Ptk.
86. § (4) bekezdése, amely kimondja, hogy ,,A személyeket védelem illeti meg vagyoni értéki
gazdasagi, mlszaki és szervezési ismereteik és tapasztalataik tekintetében is. A védelmi id6
kezdetét és tartalmat jogszabaly hatarozza meg.” A védelem tehat olyan ismeretekre és
tapasztalatokra terjed ki, amelyek vagyoni értékkel rendelkeznek, gazdasagi, miiszaki és
szervezési jellegliek, a gyakorlatban felhasznalhatok és még kozkinccsé nem valtak, vagyis nem

kozismertek.

7 A Legfels6bb Birdsag ezen itéletében kimondja, hogy egy presztizs illatszert nem lehet jogosulatlanul, nem presztizs
korulmények kozott, interneten arusitani.



A know-how jogosulatlan felhasznalasaval szembeni jogi védelem a kovetkezOket jelenti. A
védelem azzal szemben érvényesiil, aki a jogosult ismereteit hasznositja, eredményeit sajatitja el,
hasznalja fel. Nem véd viszont azzal szemben, aki onalléan alakitott ki hasonlé ismereteket,
tapasztalatokat. A know-how védelmére vonatkozo szabaly egyrészt altalanos tartalmi védelmet
jelent, vagyis, hogy a megszerzett ismerethez, tapasztalathoz valo jogot mindenki koteles
tiszteletben tartani a Ptk. 75. § (1) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen. Masik oldalrél altalanos
hatallyal irja eld a jogosult eredményeinek barmiféle felhasznalasa esetére a dijfizetési
kotelezettséget. A Ptk. 87. § (1) bekezdése rendelkezik arrol, hogy akinek a szellemi alkotashoz
fiz6d6 jogat megsértik - a kiilon jogszabalyban meghatarozott védelmen kiviil - a személyhez
fiz6d6 jogok megsértése esetén iranyado polgari jogi igényeket tamaszthatja. Ezen tilmenéen a
Ptk. 87. § (2) bekezdése a know-how oltalmi korében tovabbi lehetdséget biztosit a jogosult
szamara, aki azt is kovetelheti, hogy az eredményeit elsajatité vagy felhasznald személy részesitse

6t az elért vagyoni eredményekben.

A globalizalt piac altal kikényszeritett gyors technikavaltas, a termékek piaci életciklusanak
csokkenése, a szabadalmazas szigori kovetelményei, idGigénye, koltségei miatt a kis-, és
kozépvallalkozasok, koltségvetési kutatohelyek, egyetemek, akadémiai intézetek, egyes
multinacionalis cégek egyre novekvé mértékben hasznaljak az oltalom ezen formajat. A szellemi
tulajdonvédelem ezen formajat a kisebb jelentdségl talalmanyokon és a kapcsolddd periférialis
know-how-kon tul novekedésiik, piaci versenyképességiik szempontjabol donté fontossagu piaci rést
jelentd kutatasi-fejlesztési eredményeik, mint a tudas-intenziv mikroelektronikai, biotechnologiai,
csUcstechnologiai alkotasaik védelmére és értékesitésére hasznaljak. Azon tul, hogy a know-how a
szabadalmakkal van szorosabb kapcsolatban, mindemellett a szellemi tulajdonvédelem mas
intézményeihez is kotédik. A védjegyek vagy foldrajzi eredetmegjelolések révén megjelolt aruk
mindségét, kilonleges jellemzéit a foldrajzi és egyéb adottsagokon kiviil meghatarozza az a hattér
know-how, tradicionalis tudas, tapasztalat, hozzaértés is, amelyet az adott gazdasagi tarsasagnal
nemzedékek halmoztak fel. A know-how a technikai fejlédés fontos forrasat képezd, a technologiai
transzfert szolgalo szabadalmi- és védjegy-, licencia-szerz6déseknek fontos alkotoeleme vagy onalld

know-how atadasi szerzédések targya. Az iizleti titokvédelem fontos szerepet jatszik a biotechnikai



kutatasi eredmények forgalmanak védelmében is. Az atadott biologiai anyagokra vonatkozo
szerzddeések szabalyozzak tobbek kozott az atadott bioldgiai anyagok bizalmas kezelését, a rajuk

vonatkozo lzleti titok meg6rzését.

Napjainkban a fejléd6 orszagok tekintenek fokozott érdeklédéssel a know-how-ra, mint genetikai
forrasaik, és azok biologiai hatasaival Osszefiiggé tradicionalis ismereteik értékesitésének egyik

lehetséges szellemi tulajdoni formajara.

Kiilonbséget kell tenni tovabba iizleti titokvédelem, mint jogi mechanizmus és annak targyat
képezd know-how kozott. Az lzleti titok egyes vélemények szerint tagabb, a szellemi tulajdonon
tulterjed6 kategodria, a know-how mellett mas informaciokat is felolelhet, amelyek a gazdasagi
egy kialakult szakmai konszenzuson és az azt rogzité hatalyos, globalis egyezményen, a mar emlitett
TRIPS-en alapulé rendje. A TRIPS a kereskedelmi vonatkozasu nevesitett szellemi tulajdonjogok
egyik, nemzetkozi piaci kedvezményekkel és szankciokkal alatamasztott jogintézményeként koveteli
meg a titkos és kereskedelmileg értékes, titokban tartott informaciokként megjelélt know-how
kozvetett, attételes oltalmat az eltulajdonitas ellen, a tisztességtelen versennyel szembeni
hatékony védelem biztositasa soran, az iizleti titokvédelem eszkozeivel. A TRIPS 39. cikkének
rendelkezése azon a hosszi id6 alatt kiérlelt nemzetkdzi konszenzuson alapul, amelyet a
Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara 1961. évi hatarozata, majd a Nemzetkozi Szellemi Tulajdoni
Egyesiilet Kongresszusa altal 1970-ben elfogadott Q 53 A hatarozata fejez ki. A hivatkozott
hatarozat a know-how jogi oltalma tekintetében kimondja, hogy a know-how gazdasagi vagyontargy,
amely azt illeti meg, aki kidolgozta vagy jogszerlien megszerezte. A know-how szerzodéssel vagy
mas modon atruhazhat6 a nemzeti jog szerint. A know-how oltalmat élvez az eltulajdonitassal, azaz
a misappropriaton-nel szemben. igy kiilonosen tilos a titokban tartott know-how jogtalan
nyilvanossagra hozatala, valamint a mast megilletd know-how jogosulatlan megszerzése és
hasznalata. Ugyanezek az elvek jelennek meg a nemzeti torvényekben, a Szellemi Tulajdon

Vilagszervezete (WIPO) mintatorvényeiben® és egyes szakkonyveiben. A WIPO kis- és

8 Ezen mintatorvények a Szabadalmi mintatorvény 1980-bél, A tisztességtelen verseny elleni oltalomra vonatkozé
modellszabalyok 1994-bél.



kozépvallalkozasok szellemi tulajdonjogokkal kapcsolatos tudatositasat szolgald internetes
anyagaiban is a know-how védelmi formajaként a szellemi tulajdonjogok kozétt az lizleti titkot
jelolik meg és hangsulyozzak, hogy nem beszélhetiink kizarolagos jogokroél. Kizarolagos jogok csak a

nevesitett, specialis szellemi tulajdonjogok kérében biztosithatok.

A know-how védelem az iizleti titokvédelemtdl elkiiloniilé szabalyozasa, és intézményi vagy
torvényi szovegben vald hasznalata és legalis definicidja a fejlett ipari orszagokban nem fordul eld.
Féleg a szerzodések és az azt érint6 rendeleti szabalyozas és szakirodalom terminoldgiaja. Az lzleti
titokra vonatkozd rendelkezéseket egyes orszagok specialis jogszabalyokba foglaljak, masok a
tisztességtelen verseny elleni torvénybe illesztik be. Els6ként a Németorszagban, 1909-ben
elfogadott torvény a tisztességtelen verseny ellen vezette be az lizleti titok védelmét a jogosulatlan
nyilvanossagra hozatal és felhasznalas tilalma Gtjan. A Common law orszagaiban az iizleti titkot nem
védik expressis verbis torvényi rendelkezések, azt a bizalmi viszonyokra vonatkozo jog részeként
kezelik’. Vannak orszagok, ahol az Uzleti titok védelmére a Polgari Torvénykonyvben a
tisztességtelen versenyt érinté deliktualis kotelmi jogi felel6sség aspektusaként tekintenek,
melyeket az lzleti titok jogosulatlan megszerzését, hasznositasat vagy kozzétételét tilto, illetve
annak megakadalyozasara iranyuld polgari jogi, munkajogi, illetve biintet6jogi rendelkezések

egészitenek ki.

Mint mar korabban utaltunk ra, Magyarorszagon az lzleti titokvédelem korében két torvényt
alkotott a jogalkotd, az egyik az 1996. évi LVII. torvény a tisztességtelen piaci magatartas és
versenykorlatozas tilalmardl, a masik maga a PTK, amely a maganélet, és a személyes érdekek
korében nyujt oltalmat a polgari jogi magantitok és ezen beliil az lizleti titok személyes sérelme

elleni védelem Gtjan.

A tisztességtelen verseny elleni torvény az iizleti titok fogalma tekintetében visszautal a PTK 81. §
(2) bekezdésére, valamint a torvény 4. § (1) bekezdése tiltja, hogy az iizleti titkot tisztességtelen

modon megszerezzék, vagy jogosulatlanul massal kézoljék, vagy nyilvanossagra hozzak.

A PTK 86. §-a eldirja, hogy ,,A szellemi alkotas a torvény védelme alatt all. A 86. § (2) bekezdése

9 A bizalmi viszonyok tekintetében alkalmazott fogalmak a laws of confidentiality, breach of contract, breach of confidence.



szerint a védelmet - e torvény rendelkezésein kiviil - az alkotasok meghatarozott fajtaira, valamint
egyes rokon tevékenységekre a szerz6i, az iparjogvédelmi (a szabadalmi, a védjegy-, az
eredetmegjelolés-, szarmazasi jelzés-, és mintaoltalom), valamint a hangfelvételek eldallitoit védo
jogszabalyok hatarozzak meg. A (3) bekezdés alapjan a torvény védi azokat a szellemi alkotasokat
is, amelyekr6l a kilon jogszabalyok nem rendelkeznek, de amelyek tarsadalmilag széles korben
felhasznalhatok és még kozkinccsé nem valtak. Tovabba a személyeket védelem illeti meg a vagyoni
értékl gazdasagi, mliszaki és szervezési ismereteik és tapasztalataik tekintetében is. A védelmi id6

kezdetét és tartamat jogszabaly hatarozza meg.”

A hazai jog kizarja annak lehet6ségét, hogy miiszaki, funkcionalis megoldasokra a szabadalmi
rendszereken kiviil kizardlagos jogot, monopoliumot lehessen szerezni. A szerzdi jogi torvénylink 1.
§ (6) bekezdése - 6sszhangban a TRIPS 9.2 cikkével - el6irja, hogy valamely étlet, elv, elgondolas,
eljaras, mikodési modszer vagy matematikai miivelet nem lehet szerzdi jogvédelem targya. Ezen
torvény 58. § (1) bekezdése a szamitogépi programalkotasok tekintetében hangsllyozza tovabba,
hogy a torvény 1. § (6) bekezdése kizard rendelkezéseit alkalmazni kell a szoftver csatlakozo
feliiletének alapjat képezd otletre, elvre, elgondolasra, eljarasra, miikodési modszerre vagy
torvényiink 7. § (1) bekezdése szerint az oltalom nem terjed ki a topografia alapjat képezé elvre,
eljarasra és rendszerre. A tisztességtelen verseny elleni torvénylink 4. § (1) bekezdése -
Osszhangban a TRIPS 39.2 cikkével - szintén nem ad kizarélagos jogot az lizleti titokra, hanem csak
az Uzleti titok tisztességtelen modon valé megszerzése, felhasznalasa, massal valo kozlése vagy
nyilvanossagra hozatala ellen véd. A nemzetkozi elvekre épiilé, nevesitett szellemi tulajdoni
torvények érvényesitik a miszaki, funkcionalis megoldasok szabadalmi rendszeren kiviili
monopolizalasanak tilalmat. A nemzetkozi példakat is szamba véve altalanos tendencia, hogy ha
valamely szellemi termék barmely okbol nem fér el a szellemi alkotasokra vonatkozo szellemi
tulajdon két nagy paradigmaja, a szabadalmi jog és a szerz6i jog keretében, a specialis, sui generis
oltalmi formak nem az oltalom erdsitése, hanem gyengitése iranyaba hatnak, kiilonosen igy van ez a

muszaki-funkcionalis ismeretek tekintetében.



A know-how jogi oltalma kapcsan megallapithatd, hogy nem kizarélagos jogok révén valosul meg,
hanem kozvetett modon, a titkos informacié jogosulatlan, tisztességtelen eltulajdonitasa ellen
iranyul. Elismerésével csak a jogsértést6l vald tartdzkodas kovetelheté meg. Ez a komplex,
tobbrétegli oltalom a versenyjognak és a polgari jognak az lzleti titokvédelemre vonatkozd
szabalyain, a polgari jogi és munkajogi szerzodési kikotéseken, a bels6é szervezeti szabalyokon és a
vonatkozo biintet6jogi rendelkezéseken alapul. Ezek komplex egyiitthatasanak eredményeként, a
posszesszorius birtokvédelemhez hasonléan a szellemi birtokallapotot védi. Itt azonban nem
lehetséges a birtok targyanak fizikai értelemben vett kozvetlen hatalomban tartasa, a know-how
viszont jogi értelemben nem birtokolhatatlan, lehetséges ugyanis a titok, mint mindsitett
informacio dologi hordozoinak és az arra vonatkozo tudattartalommal rendelkezéknek az ellenérzés
alatt tartasaval az informacio felett kozvetlen uralmi helyzetet gyakorolni, maganjogi elkiilonitést
teremteni, melyhez birtokvédelmi joghatasok kapcsolodnak. Troller a titokvédelem kapcsan
tokéletlen, hianyos kizarolagos jogrol beszél, ramutatva arra, hogy a jog egy de facto
tartozik. A francia jogirodalom szerint az informacionak ez az ellen6rzés alatt tartasa csak
tulajdonba vétel nélkiili birtokban tartas, melynek megfeleléen az informacionak az lzleti titok
révén megvalositott maganjogi elkiilonitéséhez birtokvédelem-szeri oltalom fiizédik, viszont annak

nincs tulajdon keletkeztetd hatasa senki iranyaba sem.

A TRIPS 1. cikk 2. bekezdése a kereskedelmi vonatkozasu szellemi tulajdon intézményei kérébe
sorolja az lzleti titokvédelmet, amelyet a nevesitett szellemi tulajdonjogok altalanos
hattérintézményeként kotelezéen be kell vezetni a nemzeti jogokba. A TRIPS nem hasznalja sem az
lzleti titok, sem a know-how kifejezést, hanem a fel nem tart, nyilvanossagra nem hozott
informacio oltalmaroél beszél. A jogosultat pedig Ggy jeloli meg, mint az informaciot jogszeriien
ellenérzése alatt tarto személyt. A WIPO tisztességtelen verseny elleni mintatérvénye és egyéb
dokumentumai a titkos informacio, az iizleti titok, a bizalmas informaci6 megnevezéseket is

alkalmazzak.

A TRIPS 39.2. cikkéhez f(izott 10. szamu értelmezés szerint ,,a jelen rendelkezés alkalmazasaban



a tisztességes kereskedelmi gyakorlattal ellentétes mod fogalom legalabb az olyan gyakorlatot
jelenti, mint a szerz6désszegés, a bizalmas kozlés megsértése és ezekre valo rabiras, és tartalmazza
a nyilvanossagra nem hozott informacidk olyan, harmadik felek altali megszerzését, akik tudtak
vagy sulyos gondatlansagbol mulasztottak el megtudni, hogy a megszerzés ilyen gyakorlatot is

magaban foglal.”

Amerikai birosagi precedenseken alapul a ,,springboard doctrine”, amely szerint ha valaki
bizalmas informaciok birtokaba jut, azt nem hasznalhatja fel ugrodeszkaként annak karara, akitél a
bizalmas informacio szarmazik. A Tisztességtelen modszerek kozé sorolhatdk az ipari kémkedés,

lizleti hirszerzés, minden szellemi birtokhaboritas, mint poloskak, mikrokamerak elhelyezése.

A know-how jellegl, nem szabadalmazott miiszaki megoldasok védelmének masik nemzetkozileg
is alkalmazott maddja az egylittm(ikod6 partnerek szerzédéskotése az lzleti targyalasok soran, vagy
a technoldgiai transzfert szolgald szabadalmi és védjegy licencia és know-how szerzédések
keretében. A gyakorlati ismeretek foként munkaviszony alapjan végzett tevékenység soran
megszerzett tapasztalatokbol sziiletnek, ezért a know-how dont6é része a munkaad6 vallalatokat
megilleté kollektiv, ,szolgalati know-how”. Tobbnyire a gyakorlati ismeret megszerzjének
individualizalasa nehéz, mivel a vallalatnal felgyiilemlett és a kutatas-fejlesztés folyamataban
naprol napra akkumulalodo ismeretek, tapasztalatok képezte szellemi vagyon mogott kollektiv
kreativitas, teamekben dolgozé szamos szakember elvalaszthatatlanul Gsszefondd6 csapatmunkaja
hiuzdédik meg. Az USA-ban kifejezett allaspont, hogy az alkalmazottak muiszaki-gazdasagi, gyakorlati
ismeretére, tapasztalatara, hozzaértésére, amelyek a készségkészlet részei, nem igényelheté6 még
lizleti titokvédelem sem, nemhogy kizardlagos jog.

Az ilizleti titok kombinalt védelméhez tartozik a Munka Torvénykonyve 103. § (3) bekezdése,
amely szerint a munkavallalo koteles a munkaja soran tudomasara jutott uzleti titkot - a Ptk. 81. §-
aban foglaltak figyelembevételével - megérizni. A magyar bir6i gyakorlat (BH 1980/468) kizarta a
szolgalati jogviszonyban alkotott know-how kapcsan a munkaltatoval szemben tamaszthato
igényeket. A titok kiszivargasara nagy veszélyt jelent az alkalmazotti mobilitas, idélegesen

foglalkoztatottak, kiils6sok bevonasa és fluktuacidja is. A titok megérzésére a legfébb biztositék



természetesen a munkatarsak megbizhatdsaga, lojalitasa.

Az lizleti titokvédelem egyik érzékeny pontja a titok oltalma az adott munkaviszonybdl tavozo
alkalmazottal szemben. A munkaviszony alatt ugyanis intenziv kotelezettség all fenn a titok
megovasara, amely a munkaviszony megsziintével csokken, de nem sziinik meg. Egy biroi
precedens™ szerint az alkalmazott (j munkaltatéjanak nincs joga az lzleti titokra, az alkalmazott
nem vihet at semmit rogzitett formaban. Masrészrél viszont nem lehet megakadalyozni, hogy az
adott vallalatnal szerzett, a kenyérkeresethez szilkséges altalanos tudasat, a fejében,
mozdulataiban meglévé ismereteit, képességeit és mindazt az informaciot, amely ettél nem
konnyen elvalaszthatd, magaval vigye. Elterjedt gyakorlat az USA-ban, hogy az alkalmazottal
versenykorlatozé megallapodast' kétnek, hogy a cégnél szerzett ismereteit nem fogja feltarni és a
versenyben felhasznalni a céggel szemben. Van olyan doktrina is,"” amely szerint még arto szandék
hianyaban is elkeriilhetetlen a cégnél megismert titok felhasznalasa, ezért tilos ugyanazon szakmai
teriileten tevékenykedni.

Az iizleti titok illetve a know-how barmely absztrakcios, maradék, specialis vagy szerzédési céll
redukalt fogalma elvileg felolelheti a talalmanyokat is, ameddig azok megfelelnek a védelem
kritériumainak. A szabadalmi eljaras alatt allo talalmany is allhat az iizleti titokvédelem alatt. Az
ideiglenes vagy végleges szabadalmi oltalomban részesiilé talalmanyokat azonban mar nem
tekinthetjik know-how-nak, mivel azok kiemelkednek az iizleti titokvédelem korébél, a nyilt
szabadalmi oltalom a talalmany tekintetében megsziinteti az lzleti titokvédelmet. A talalmany
tehat tag értelemben a know-how egyik cslicsjelensége, azonban olyan kiilonleges know-how fajta,
amely a jogosult alternativ valasztasa szerint kezelhet6 lizleti titokként vagy szabadalom fejében
feltarhato illetve a masok altali szabadalmazas meggatlasa céljabol nyilvanossagra hozhatd. A TRIPS
altal elismert opciok alapjan valasztani lehet a teljes értékii szellemi tulajdonjog, a szabadalmi
kizarolagossag vagy az lzleti titokvédelem kozott. A szabadalom és lizleti titok kozotti valasztasi
lehetdségre a talalmanyok szabadalmi oltalmardl szolo 1995. évi XXXIII. torvény expressis verbis utal

a 12. § (2) bekezdésében.

10 Printers and Finishers v. Holloway, 1964
11 ,,non-disclosure and non-compete agreements”

12 ,,trade secret inevitable disclosure”



A kozérdekl nyilvanossag-partisag kiilondsen az USA-ban erds, ahol a Szabadalmi Hivatal
intézményesen miikodtet egy rendszert”™ a sem szabadalmazni, sem titokban tartani nem kivant
talalmanyok defenziv publikacioként valo nyilvanossagra hozasara és ezen keresztiil kozkinccsé
tételére
Azonos talalmany tobbek altali, parhuzamos, fiiggetlen megalkotasa esetén, az els6bbség dont
arrol, hogy ki kapja a szabadalmat. Az a masik jogosult azonban, aki a bejelent6i elv (,,first-to-
file”) alapjan esetleg korabban talalt fel, de késébb tett bejelentést és ezért ugyan nem nyert
szabadalmat, de a talalmanyt Uzleti titokként kezelte és iparszerlien gyakorlatba vette, a
kontinentalis szabadalmi jogok szerint bizonyos status quo védelmet nyer. Ez nem érvényes a
feltalaloi els6bbség (,,first-to-invent”) elvén alapuld individualista-kompetitiv amerikai jogban.

A szabadalmazott talalmanyt kiegészité know-how Ugy jelenik meg, mint a talalmany perifériajat

alkoto gyakorlati ismeretek, tapasztalatok osszessége. Ilyenkor a talalmany az innovaciés kemény
mag, mig a know-how a melléktermék.
Az lzleti titokvédelem és a szerz6i jog ugyanarra a targyra parhuzamosan, kumulative, egymast
kiegészitve létezhet. Az lzleti titokvédelem és a szabadalom azonban adott talalmany esetében
szimultan modon, kumulative, egyidejlileg nem allhat fenn, mivel kizarjak egymast. A titoktdl a
nyilt szabadalom felé vezet6 folyamat irreverzibilis, ugyanis az egyszer mar feltart, nyilvanossagra
hozott, kiszivargott talalmany ,vissza nem titkosithato”. Az lizleti titok korében maradt talalmany
késébb is bejelentheté szabadalmazasra, csak a késébbi elsébbség és az idokozben esetleg
megtortént Ujdonsagrontas kockazataval. Az lizleti titokvédelem és a szabadalom alternativai
kozotti valasztas mindig eseti dontést igényel. A konkrét ligy korilményeitdl, jogi, gazdasagi és
tzletpolitikai megfontolasoktol filigg, hogy adott esetben melyik oltalmi forma a hatékonyabb,
attraktivabb.

A szabadalom mellett szol, hogy erds, allamilag vizsgalt, regisztralt kizarolagos jogot ad, vele
kapcsolatban parhuzamos jogok, fliggetlen fejlesztés és mérndki visszafejtés nem lehetséges, nincs
kockazata a titok kiszivarogtatasanak. Ezzel szemben az Uzleti titokvédelem csak a titok
tisztességtelen atvétele, eltulajdonitasa ellen véd, a birosag elott koltséges és bonyolult perekben,

bizonytalanabb moédon érvényesithetd, a titok 6rzési kotelezettségének és kiszivargasa veszélyének,

13 SIR=Statutory Invention Registration



tovabba a fiiggetlen kifejlesztésnek és mérndki visszafejtésnek kitett, ezért magasabb kockazati
eleme miatt gyengébb, sebezhet6bb, sériilékenyebb jogi statusz.

A termékbol nehezebben vagy egyaltalan nem visszafejtheté gyartasi eljaras vagy a keverék
esetén kiilonosen azért alkalmazhatd inkabb az Uzleti titokvédelem, mert a szabadalom bitorlasa
masok altal a forgalomba hozott termékbdl nehezen lenne bizonyithato. Figyelembe kell még venni
a két oltalmi lehetoség kozotti valasztasnal olyan tényezéket, mint a know-how-ban rejlé piaci

illetve fejlesztési versenyeldny varhato idétartama, a titok hosszd tav( megtartasanak képessége™.

4, Befejezés

A know-how-nak a hagyomanyos iparjogvédelmi intézményekhez vald viszonya tekintetében
megallapithatjuk, hogy a know how esetében nem arrol van szo, hogy a szabadalommal, hasznalati
mintaoltalommal, ipari mintaoltalommal védett megoldasokhoz képest milyen szintlek az
ismeretek, hanem a know-how atfogé megjelolése minden olyan arujellegli ismeretnek, amely a
gyakorlatban felhasznalhaté. A know-how-t a specialis iparjogvédelmi intézményekhez nem lehet

besorolni, mert Lontai megfogalmazasa szerint azokon ,,keresztiilfekvo” kategoria.

14Mint példaul egy titokban miikodtetett szoftver vagy titokban végzett névénynemesit6i tevékenység esetén.



